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Tto ksiazki

Recenzowana ksigzka ukazala sie nakladem polskiego wydawnictwa Fundacji
En Arche w roku 2021 (jest to dokonane przez Jézefa Zona ttumaczenie angloje-
zycznej ksigzki Darwin’s God: Evolution and the Problem of Evil, ktdra pier-
wotnie ukazata sie w 2001 roku). Autorem ksiazki jest Cornelius G. Hunter, inzy-
nier lotniczy, biofizyk i biolog obliczeniowy, ktéry jako pracownik Biola University
w La Mirada w stanie Kalifornia prowadzil wyktady dotyczace relacji nauka-reli-
gia. Warto zaznaczy¢, co bedzie takze kluczowe podczas omawiania ksiazki, Ze jest
to prywatny, ewangelikalny uniwersytet humanistyczny zatozony w 1908 roku
jako The Bible Institute of Los Angeles, a obecnie w swoich strukturach ma nie tyl-
ko Wydziat Teologiczny, ale takze wydzialy: administracji biznesu, psychologii,
pedagogiki i badan miedzykulturowych. Nie prowadzi sie tam zatem badan z za-
kresu biofizyki oraz biologii obliczeniowej, a uczelnia w swoim o$wiadczeniu dok-
trynalnym stwierdza, Zze Bég stworzyt wszystko wraz z prawami natury nie we-
diug przypadkowego porzadku, ale zgodnie ze swoim doskonalym, cudownym
i celowym planem, oraz ze istnienia $wiata nie da sie wyjasni¢ bez postulowania
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inteligentnie dziatajgcej w $wiecie mocy Bozej. !

Ten pokrétce zarysowany kontekst miejsca, w ktérym powstawata ta ksigzka,
pozwoli lepiej zrozumie¢ tezy stawiane i bronione przez autora, ktéry aktualnie
na Biola University zatrudniony jest jako adiunkt zajmujacy sie apologetyka.

Tres¢ ksigiki

Ksigzka Huntera sktada sie z przedmowy, dziewieciu rozdzialéw, bibliografii
oraz indekséw osobowego i rzeczowego. W kroétkiej przedmowie autor deklaruje,
ze w swojej ksigzce przedstawi ,opowie$¢ o naukowych i pozanaukowych aspek-
tach teorii ewolucji” (s. 8) * oraz ze nie bedzie to ,opowies¢ o nauce, filozofii czy
religii, lecz o tym, jak zbiegaja sie wplywy tych dziedzin w sformulowanej przez
Karola Darwina teorii ewolucji” (s. 8).

W rozdziale pierwszym, zatytulowanym ,Spotkania nauki z religia”, Hunter
twierdzi, Ze podstawa dla teorii ewolucji nie byt upadek teorii naukowej, lecz idei
religijnej, oraz ze upadek tej religijnej idei stanowi uzasadnienie dla teorii ewolu-
cji. Uwaza, ze istnieje pozanaukowy (jak twierdzi — metafizyczny) cigg rozumo-
wania, ktéry caly czas uzywany jest w argumentacji na rzecz teorii ewolucji.
»W jego ramach przeciwko mozliwo$ci Boskiego stworzenia majg przemawiaé ob-
serwacje naukowe. Taka teologia negatywna ma charakter metafizyczny, gdyz wy-
maga przyjecia pewnych zalozen na temat natury Boga. Ujawnia sie tu wielka iro-
nia: teoria ewolucji, ktéra sprawia, ze Bog jest zbedny, sama wspiera sie na argu-
mentach zawierajacych zalozenia na temat natury Boga” (s. 10-11 [wyrdznienia
w oryginale]). Jedno z takich zatozen znalez¢é mozna w pytaniu: jak ,,nieskonczenie
dobry Bég mogt stworzy¢ tak brutalna rzeczywistosé” (s. 17)?

W rozdziatach 2-4 analizowane sg dane przedstawiane zazwyczaj na poparcie
teorii ewolucji: ,,Anatomia poréwnawcza” (rozdziat 2), ,Ewolucja w matlej skali”
(rozdziat 3) oraz ,Zapis kopalny” (rozdziat 4). Struktura kazdego z tych rozdzia-
16w jest bardzo podobna. Zaczyna sie od przedstawienia danego dowodu ewolu-
cji, nastepnie wskazuje sie na trudnosci odnoszace sie do niego, a na koniec poja-
wia sie teza, ze jego sita dowodowa zalezy od interpretacji metafizycznej w stylu

! Por. ,Biola University’s Theological Positions”, https://www.biola.edu/about/theological-po
sitions [07.03.2022].

? Recenzowana tutaj ksigzka bedzie kazdorazowo cytowana poprzez podanie w tekscie gtow -
nym numeréw stron ujetych w nawiasy.
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steoria ewolucji nie dlatego jest prawdziwa, ze gatunki bez watpienia ewoluowaly
jeden z drugiego, lecz z powodu niemozliwosci pogodzenia Boga i przyrody”
(s. 60).,Teorii ewolucji nie potwierdza jakie$ skuteczne przewidywanie naukowe,
lecz to, ze Bog nigdy by tak nie postapil” (s. 61). ,Inaczej mdwiac, teoria ewolucji
jest prawdziwa, poniewaz teoria Boskiego stworzenia jest fatszywa” (s. 62).

W rozdziale trzecim autor sugeruje, ze Darwin z kreacjonisty przeobrazit sie
w materialiste nie na podstawie bezposrednich danych na rzecz teorii ewolucji,
lecz na podstawie danych $§wiadczacych przeciwko teorii stworzenia, ktére tylko
posrednio przemawialy za teorig ewolucji (por. s. 79). ,Metafizyka w okresie
przed Darwinem glosita, Ze gatunki sq state i kazdy z nich ma swq istote. Dane do-
tyczqce zmian w matlej skali $wiadczyty przeciwko staremu poglgdowi i dzieki temu
staly sie znaczqcym swiadectwem na rzecz teorii ewolucji” (s. 79 [wyrdznienia
w oryginale]).

Rozdzial czwarty zawiera wazne dla Huntera pytanie: dlaczego dane kopalne
traktowane sg jako dowdd teorii ewolucji? Uznaje, Ze odpowiedZ jest oczywista:
istnienie skamielin wydaje sie ,podwaza¢ teorie o Boskim stworzeniu. Jesli zosta-
ng odrzucone wyjas$nienia nadnaturalistyczne, to — na zasadzie eliminacji — po-
zostaja tylko wyjasnienia naturalistyczne” (s. 104). Uznaje zatem, Ze ,ewolucjoni-
$ci, argumentujgc za teorig ewolucji, postuguja sie dowodami pozanaukowymi. Ich
argumenty wspierajg sie na milczgco przyjmowanej przestance na temat natury
Boga i tego, jak Bog powinien stworzy¢ swiat” (s. 108).

Przedmiotem rozdzialu piatego, zatytulowanego ,Dlugi szereg dowodzen”,
jest historyczny przeglad pogladéw ewolucjonistéw, ktérzy pojawili sie po Darwi-
nie i prébowali udowodnié¢ teorie ewolucji. Autor ksigzki takze i tu prébuje prze-
konywaé, ze ci ewolucjoni$ci réwniez stale polegali na argumentach pozanauko-
wych. Na przykltad ,,w argumentacji z zakresu embriologii Lane wskazuje na podo-
bienistwa miedzy zarodkami nalezgcymi do réznych gatunkdw. Sadzi, Ze Bég nigdy
nie stworzylby gatunkéw w taki sposéb” (s. 122).

W rozdziale széstym ,Nowozytno$¢ przed Darwinem” autor recenzowanej
ksiazki kresli obraz stuleci poprzedzajacych czasy Darwina. Prébuje ukazaé, jak na
wcze$niejszych myslicieli wptywaly przekonania o tym, co B6g powinien robié.
Pojawily sie wtedy wedtug Huntera idee dotyczace zdystansowania Boga od jego
stworzenia, na co w coraz wiekszym stopniu mial wplyw problem zla, zar6wno
moralnego, jak i naturalnego. ,,0d Miltona do Leibniza, Hume’a i innych, nowozyt-
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ni mysliciele szybko odchodzili od pogladu, Ze Bég stwarza $§wiat i nim kieruje,
a zwracali sie ku pogladowi, ze Boga nalezy oddzieli¢ od zta. [...] Darwin dziatat
w obrebie tej tradycji i nie jest niespodziankg, Ze doszed! do swej teorii ewolucji,
zgodnie z ktéra niedoskonalosci przyrody i zto zostaly spowodowane przez sily
przyrody, a nie przez reke Boga” (s. 164).

Na stronach rozdzialu si6dmego, zatytulowanego ,Wiktorianie”, autor skupia
swoja uwage na wieku dziewietnastym, opisujac okoliczno$ci, w jakich przyszto
dziata¢ Darwinowi. Twierdzi, Ze Darwin i inni przyrodnicy starali sie wyjasni¢ po-
chodzenie zia naturalnego, a rozwigzaniem Darwina byla teoria ewolucji. Hunter
uwaza, Ze teoria ta podazyla torami wcze$niejszych pogladéw dystansujgcych
Boga od tego, co stworzyt. ,Jesli Boga zdystansuje sie od stworzenia, zto mozna
wyjasni¢ jako skutek dzialania praw przyrody” (s. 185). Teza omawianego roz-
dzialu jest to, ze ,Darwinowska teoria ewolucji byta spéjna z wiktorianiskimi prze-
konaniami religijnymi” (s. 185) i tym samym ,, ma bardzo glebokie podloze metafi-
zyczne” (s. 185).

W rozdziale 6smym, zatytulowanym ,Teoria ewolucji i metafizyka”, znajduje-
my analize mys$li metafizycznej zwigzanej z teoria ewolucji. Autor recenzowanej
ksigzki po raz kolejny twierdzi, Ze argumentacja metafizyczna byla i jest uzywana
dla uzasadnienia i obrony teorii ewolucji, a teoria ta wpltywata na metafizyke.
Konkretyzuje swoje przemyslenia, twierdzac, ze ,Darwin stusznie zauwazyl, ze
teoria stworzenia i wspierajaca ja argumentacja zaleza od konkretnej koncepcji
Boga, ale dla swojej wygody zapomnial, Ze argumentacja przeciwko teorii stwo-
rzenia réwniez zalezy od konkretnej koncepcji Boga” (s. 195). Autor eksplikuje
takZze wielki mit naszych czaséw, ktérym w jego opinii jest to, Ze ,teoria ewolucji
to nie historia odwaznego zrywu naukowego, ktéry zostal wspaniale wsparty
przez postep nauki, wbrew oporowi ze strony metafizyki. Jest zgota na odwrdt”
(s.200), gdyz ,teodycea ewolucji jest zestawem zlozonym z watpliwej nauki i wa-
skiej metafizyki” (s. 204). ,Teoria ewolucji nie jest bardziej obiektywna niz jaka-
kolwiek inna wcze$niejsza teodycea. Teoria ta dostarcza teologicznego rozwiaza-
nia teologicznego problemu, a nauka znajduje sie gdzies posrodku” (s. 206).

W ostatnim, dziewiatym rozdziale ,Slepy presupozycjonizm” zawarta jest ana-
liza odpowiedzi na darwinizm, poczynajac od stanowisk odrzucajacych teorie
ewolucji, poprzez ewolucjonistéw teistycznych, na ewolucjonistach ortodoksyj-
nych koriczgc. Rozdzial ten zawiera zatem oméwienie réznych reakcji na teorie
ewolucji oraz tego, jak mozna je rozumie¢ z perspektywy ich odniesienia do zato-
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zen tej teorii. Autor recenzowanej ksiazki zauwaza, ze ,zaré6wno ewolucjonistom,
jak i teistycznym ewolucjonistom potrzebna jest Darwinowska teologia negatyw-
na” (s.216), a ,argumentacja majaca na celu dowiedzenie teorii ewolucji charakte-
ryzuje sie stalymi przeskokami od spekulacji naukowej do orzeczern majacych
charakter metafizyczny” (s. 224).

Nauka i metafizyka

Juz z przedmowy recenzowanej ksigzki B6g Darwina dowiadujemy sie, ze be-
dzie to opowie$¢ o naukowych i pozanaukowych aspektach teorii ewolucji. Do
tych pierwszych Hunter zalicza twierdzenie, zgodnie z ktérym ,Zycie jest skut-
kiem niekierowanego procesu, a wytworzenie ogromnej liczby gatunkéw w przy-
rodzie wymagalo jedynie wzajemnego oddzialywania sit naturalnych” (s. 9).
W rozdzialach 2-4 omawia takze dane, ktére przedstawiane sa zazwyczaj na po-
parcie teorii ewolucji.

Do pozanaukowych aspektéw teorii ewolucji, jak sie wydaje, zalicza to, co
stresci¢ mozna w twierdzeniu, Ze dane potwierdzajace teorie ewolucji ,,sa przeko-
nujace tylko wtedy, gdy przyjmie sie pewna specyficzng interpretacje metafizycz-
ng” (s. 11), ktéra — w opinii autora — jest to, Ze ,teoria ewolucji milczaco wspiera
sie na teologii negatywnej” (s. 11).

W wielu miejscach recenzowanej ksigzki znajdujemy wypowiedzi odnoszace
sie do kategorii ,nauka”, ,teoria”, ,metafizyka”. Na przyklad czytamy, Ze ,ewolu-
cjonisci, ktérzy podjeli proby scistego udowodnienia swych teorii, z zasady ucie-
kali sie do twierdzen o charakterze pozanaukowym” (s. 147). Tego typu zdania
sugeruja, Ze autor wie, czym jest nauka i nie-nauka, w jakich typach nauk mozemy
mie¢ do czynienia ze $cistym dowodem i tak dalej. Jednakze w ksiaZzce nie znaj-
dziemy odpowiedzi na pytanie, czym jest nauka, jak nalezy ja rozumieé, w jaki
sposéb mozna odrézni¢ nauke od nie-nauki i tak dalej. W ten sposéb opowies¢
Huntera o naukowych i pozanaukowych aspektach teorii ewolucji staje sie opo-
wiescia o potocznym rozumieniu nauki i nie-nauki w kontekscie takze specyficz-
nie rozumianej metafizyki, ktéra odnosi sie do potocznego rozumienia Boga (por.
s. 147-148) polaczonego z potocznym rozumieniem teorii (,Stwoérca byt teraz juz
mniej osobg, a bardziej — teoria” [s. 161]). Autor niewiele ciekawego ma do po-
wiedzenia w kwestii rozwoju nauki, gdyz wyglaszane przez niego poglady w tym
zakresie (naiwny falsyfikacjonizm [por. s. 202]) nie siegaja nawet do poczatku lat
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siedemdziesiatych dwudziestego wieku, to jest do koncepcji naukowych progra-
mow badawczych zaproponowanej przez Imrego Lakatosa. *

Z recenzowanej ksigzki dowiadujemy sie takze, Ze ,teoria Darwina nie zniosta
[...] metafizyki, lecz zaangazowala pewna szczegblng jej odmiane” (s. 185), ale nie
zostajemy poinformowani, o jaka odmiane metafizyki chodzi i jak w ogéle to poje-
cie nalezaloby rozumie¢. ,Co wiecej, odrzuciwszy koncepcje Boskiego stworzenia
i Stwércy, teoria ewolucji staje sie autorytetem dla samej siebie. Opowie$¢ ta jest
prawdziwa dla tych, ktérzy w nia wierzg, ale nie mozna jej udowodni¢ na drodze
argumentacji $cisle naukowej, gdyz wymaga ona przyjecia przestanek metafizycz-
nych” (s. 200). Mozemy sie domysla¢, ze owg przestanka metafizyczng jest teza
ontologiczna dotyczgca nieistnienia Boga, a niezdefiniowane pojecie $cistego do-
wodu przynalezy do nauk empirycznych.

Wida¢ zatem, ze w recenzowanej ksigzce do metod badawczych nauk empi-
rycznych miatyby przynaleze¢ dowody, ktére sg standardem w naukach formal-
nych, a metafizyka zostata zredukowana do negacji istnienia Boga lub ewentual-
nie do wymieniania cech przypisywanych przez ewolucjonistéw nieistniejacemu
Bogu. Bardzo to specyficzne rozumienie metod badawczych oraz metafizyki, gdzie
nauke rozumie sie tak idealistycznie, Ze tylko niektére dzialy matematyki i logiki
moglyby jej sprostaé, a z kolei metafizyce przypisuje sie gléwnie wyglaszanie
twierdzen o nieistniejgcych bytach absolutnych.

Osoby, ktére maja cho¢ podstawowe kompetencje z zakresu metodologii nauk
empirycznych, filozofii nauki oraz metafizyki, tatwo zorientujg sie, ze wywody au-
tora w tym zakresie wskazuja na to, ze porusza sie on w obszarach, ktérych nale-
zycie nie rozpoznal.

Teologia biblijna

Podczas lektury ksiazki B4g Darwina wielokrotnie natrafimy na przerdzne
cytaty z Biblii. Wystepuja one w roli komentarza, eksplikacji jakiego$ watku, uzu-
pelnienia omawianej tresci lub nawet argumentu. Nie tyle zastanawiajgce jest to,
ze pracownik prywatnego ewangelikalnego uniwersytetu przywotuje fragmenty
biblijne w swojej ksigzce, ale to, ze kazdorazowo interpretuje je dostownie. Widaé

¥ Por. Wojciech Sapy, Spér o racjonalno$é¢ naukowg. Od Poincarégo do Laudana, Fundacja Na
Rzecz Nauki Polskiej, Wroctaw 2000, s. 232-302.
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to na przyktadzie stawianych tez, ktére legitymizowane sa cytatami biblijnymi, na
przyklad o tym, ze Bég stwarza niedole, mialyby §wiadczy¢ fragmenty: Hi 38,
3-21; Hi 39,13-17, Rz 1,19-20; Rz 8,20-22, Ps 19,1; Iz 45,7 (por. s. 18). Jesli
w przyrodzie ,odkrywamy jasne dowody Twodrczej Inteligencji, Jej dalekowzrocz-
nosci, madrosci i mocy” (s. 170), * to ,nie bytoby w tej idyllicznej wersji przyrody
miejsca na Hiobowego glupiego strusia” (s. 170) z Hi 39,13-17. ,,Tam, gdzie apo-
stol Pawel mdéglby widzie¢ jek stworzenia, Wiktorianie mogliby znalez¢ oznaki
dobrotliwego Stworcy” (s. 172), o czym informuje, wedlug autora recenzowanej
ksigzki, fragment z Rz 8,22. ,Pismo Swiete gtosi, ze Bog jest wolny w stwarzaniu
nieszczescia, ale Jego Opatrzno$é obejmuje nawet ptaki” (s. 191), o czym miatyby
$wiadczy¢ fragmenty z: 1z 45,7; Ps 50,11; Mt 6,26. Ponadto, jak zauwaza Hunter,
,Pismo Swiete méwi osobie wierzgcej, ze jest ona dzietem Boga i ze Bog ja poznal,
zanim jeszcze sie urodzita” (s. 219), o czym ma $wiadczy¢ Jr 1,5 oraz Ef 1,4. W ,o0d-
niesieniu do historii: B6g méwi wierzacemu, ze ustala On na poczatku, jaki bedzie
koniec, i Ze co powiedzial, to spelni” (s. 219), o czym dowiadujemy sie z Iz 46,
10-11.

Nietrudno zorientowa¢ sie, ze w ewangelikalnych wyzszych szkotach teolo-
gicznych wyklada sie egzegeze Pisma Swietego, w ramach ktorej stuchacze dowia-
dujg sie o: badaniach i krytycznej interpretacji tekstéw biblijnych, ° symbolice je-
zyka uzywanego w najstarszych ksiegach Biblii, problemach literacko-teologicz-
nych w teks$cie biblijnym, stosowaniu metod interpretacyjnych w celu praktyczne-
go odczytania tekstéw Starego Testamentu ° i tak dalej. Zastosowane przyktady
biblijne w recenzowanej ksigzce $wiadcza jednak o tym, Ze jej autor z catej palety
noematyki biblijnej wybrat tylko jeden element z biblijnego sensu wyrazowego,
jakim jest sens dostowny. Pomingl sens wyrazowy: przenosny, pelniejszy, inte-
gralny, wywnioskowany oraz bardziej zaawansowane ustalenia hermeneutyki bi-
blijnej, odnoszace sie do sensu typicznego (to jest duchowego) oraz sensu biblij-
nego przystosowanego (to jest akomodacji biblijnej). ’

*Jest to przytoczona przez Huntera wypowiedz Charlesa Lyella. Por. Charles Lvewi, Principles
of Geology, Penguin, London 1997, s. 437.

SPor. ,Wstep do egzegezy Pisma Swietego”, https://ewst.pl/przedmioty/wstep-do-egzegezy-
pisma-swietego/ [07.03.2022].

¢ Por. ,Wstep do Starego Testamentu I”, https://ewst.pl/przedmioty/wstep-do-starego-testa
mentu-i/ [07.03.2022].

7 Por. Jan Szuaca (red.), Wstep ogélny do Pisma Swietego, Pallotinum, Poznari — Warszawa
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W ksiazce Bog Darwina nie znajdziemy takze heurystyki biblijnej przejawia-
jacej sie w krytyce literackiej (na przyklad odwotan do: rodzajéw literackich, ety-
mologii wyrazéw, kompozycji tekstu, kontekstu logicznego i literackiego) i histo-
rycznej Pisma Swietego (odniesien do autora i adresatéw danej ksiegi, czasu
i miejsca jej powstania, osadzeniu tekstu w danej kulturze poprzez znajomosé
i analize archeologii, historii i geografii biblijnej), ktére w duzej mierze determi-
nuja jego znaczenie. ®

Recenzowana ksigzka nie jest pozycja z zakresu biblistyki, ale jako monografia
apologetyczna moglaby zawieraé nie tylko banalny sens dostowny fragmentéw bi-
blijnych, ktéry kazdorazowo jest do podwazenia poprzez podanie innego, sprzecz-
nego z nim fragmentu odczytywanego réwniez w ramach sensu dostownego (na
przykiad przywotlany wyzej Iz 45,7 bytby jawnie sprzeczny z Rdz 1,31, jesli oba te
fragmenty czyta¢ dostownie, gdyz Bog nie moze zarazem stwarzaé niedoli i twier-
dzié, ze wszystko, co stworzyt jest bardzo dobre). Nieco powazniejsze podejscie
do, tak waznej dla ewangelikéw, Biblii z pewnoscig podniostoby na wyzszy po-
ziom apologetyczny walor recenzowanej ksigzki B6g Darwina.

Zakonczenie

Amerykanski biofizyk i biolog molekularny na rozmaite sposoby prébowat
przekonaé¢ czytelnika swojej ksigzki, Ze zaproponowana przez Darwina teoria
ewolucji az do czaséw wspoélczesnych posiada uwarunkowania teologiczne. Hun-
ter usiluje pokaza¢, ,jak Darwin, nie mogac pogodzi¢ swojej koncepcji mitosierne-
go Boga z okrucieristwem, rozrzutnos$cia i dylematami przyrody, opracowat teo-
dycee nazywana teorig ewolucji” (jest to wypowiedZ umieszczona na okladce tyl-
nej recenzowanej ksiazki).

Jednakze uwazny czytelnik catej ksigzki, a zwlaszcza ostatniego, jednostroni-
cowego podrozdziaty, zatytulowanego , Kto jest twoim Bogiem?”, znajdzie rzeczy-
wistg intencje autora. Chodzi bowiem o zakwestionowanie zasadno$ci odniesienia
do kreacjonizmu dokumentu Science and Creationism [Nauka a kreacjonizm]
wydanego przez amerykanskg National Academy of Sciences, ° w ktérym stwier-

1986, s. 185-195.
8 Por. Szaca (red.), Wstep ogélny do Pisma Swietego..., s. 195-212.

° Por. National Academy of Sciences, Science and Creationism: A View of the National Acad-
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dza sie, ze w USA nie mozna naucza¢ wierzeti doktrynalnych w miejsce teorii na-
ukowych (por. s. 224-225). Caly zapal argumentacyjny Huntera idzie w kierunku
wykazania, Ze teoria ewolucji nie jest koncepcja naukowg, a religijng, zatem nie
powinno sie jej naucza¢ w Stanach Zjednoczonych. Jesli jednak sie jej naucza, to
nic nie stoi na przeszkodzie — tu snuje domysty dotyczace apologetycznego zaan-
gazowania autora — aby inne religijne koncepcje, na przyklad kreacjonizm biblij-
ny, takZze zostaly dopuszczone do nauczania w szkolnictwie publicznym USA.

Wydaje sie zatem, ze B4g Darwina. Ewolucjonizm i problem zla jest ksiazka
apologetyczna usitujaca broni¢ kreacjonizmu biblijnego przed ewolucjonizmem,
gdyz ,darwinizm jest ateizmem” (s. 210). Dla czytelnikéw wierzacych w dostowng
interpretacje Pisma Swietego moze by¢ to lektura ciekawa w tym sensie, ze znajda
W niej tezy, ktére sa niesprzeczne z ich religijnymi pogladami.

Parafrazujgc na zakoriczenie spostrzezenia Huntera, w mysl ktérych ,widocz-
nie skoro ewolucje uzna sie za fakt, to prawie wszystko moze stuzy¢ za jej $wia-
dectwo” (s. 131) lub ,jesli kto$ poszukuje wylacznie rozwigzan mechanistycznych,
to znajdzie tylko takie rozwigzania” (s. 197), mozna by powiedzie¢ o recenzowa-
nej ksiazce: widocznie skoro kreacje uzna sie za fakt, to prawie wszystko moze
stuzy¢ za jej Swiadectwo lub skoro poszukuje sie wylgcznie rozwigzan kreacjoni-
stycznych, to znajdzie sie tylko takie rozwigzania.

Stawomir Leciejewski
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